Co by malo zaujimat’ ob&anov pod Tatrami a najmi
prokuraturu a policiu!

V kontexte sucasnej krizy EU a permanentnych uspornych opatreni, by mala stat’ za
pozornost’ obCanov podtatranského regionu Cast’ spravy SIS s nazvom ,,Gorila®, ktora sa

tyka pozadia predaja Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti. V zmysle Zakona o prokurature,
ako aj Ustavy SR, by malo byt’ povinnostou prokuratiiry stihat’ kazdy trestny ¢in o ktorom sa
dozvie. Z hladiska perspektivy d’alSie politického vyvoja na Slovensku a moznosti navratenia
rozkradnutého majetku do vlastnictva §tatu, bude zaujimavé sledovat’, akym spdsobom
Slovenska policia a GP SR zametie tito kauzu pod koberec a ako vyvinie maximalne usilie,
aby jej pachatelia, ako aj mnozstva d’al§ich podobnych kéuz, pri ktorych boli po roku 1989
okradnuti ob¢ania Slovenska, ostali nepotrestani.

Prepis ¢asti spisu Gorila tykajuci sa popradského primatora:

5.5.2006 (Anna Bubenikova, Jaroslav Hascak)

18.48 hod.-21.41 hod.

18.48 prichadza Has¢ak. Bubenikova prichadza 18.53.

Zacinaju rozpravat’ o vodarenskych spolocnostiach.

Podtatranska vodarenska spolo¢nost’, a.s. Poprad

Hovoria o tendri Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. Poprad na predaj jej 100%
dcérskej spolocnosti Podtatranskd vodarenska prevadzkova spolo¢nost’, a.s., ktord ma zmluvu
na prendjom celej vodarenskej infrastruktiry vo vlastnictve Podtatranskej vodarenske;j
spolo¢nosti, a.s. (Zékladné imanie 1,626 mld. Sk, hodnota infraStruktury cca 2,5 mld. Sk, v
najbliz8ich rokoch investicie cca 10 mld. Sk).

O uvedent prevadzkovu spolo¢nost’ maji zaujem 4 spolo¢nosti

(francuzska VEOLIA, francuzsky ONDEO (dcérska spolo¢nost’ nadnarodnej skupiny Suez),
nemecky Gelsenwasser a Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava - PENTA).

PENTA (Hasc¢ék) a Bubenikova konaju pravdepodobne v prospech franctizskeho VEOLIA .
Tato spolo¢nost’ (VEOLIA) uz ziskala Stredoslovensku prevadzkovu vodarensku spolo¢nost’,
a.s., ktord ma na 30 rokov v prendjme celtl vodarensku infrastruktiru Stredoslovenske;j
vodarenskej spolo¢nosti, a.s. (Zakladné imanie 4,337 mld. Sk). Has¢ak a Bubenikova chct v
pripade tendra na predaj Podtatranskej vodarenskej prevadzkovej spolo¢nosti, a.s. pouzit’
rovnaky scenar, ktory im vysiel pri Stredoslovenskej vodarenskej prevadzkovej spolo¢nosti,
a.s. (vid’ aj stretnutie Hascak, Hatar, 5.5.2006).

Hasc¢ak hovori, ze problémom je, Ze sa na starostov neda spolahntt’ a nie je isté ¢i buda
dodrziavat’ dohody, t.j. ¢i na valnom zhromazdeni Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s.
12.5.2006 zahlasuju za predaj v prospech VEOLIA (obce maju cca 85% akcii, cca 15% akcii
eSte FNM nepreviedol na obce).

Nespol'ahlivy je aj Sykora (predseda ZMOS). Hasc¢ak hovori, Ze Sykora a riaditel’
Podtatranskej vodarenskej spolocnosti, a.s. Ing. Vladimir Pastorek obchadzaju jednotlivé
regionalne zdruzenia ZMOS a vysvetl'ujl starostom pripravovany scendr. Starostovia st na
stretnutiach ticho, ¢o si Has¢ak vyklada bud’ ako suhlas alebo sa tomu vébec nerozumeju.
Hasc¢ék si dal urobit’ prehl’ad vSetkych akcionarov Podtatranskej vodarenskej spolocnosti, a.s.
(obce) a vychadza mu, ze by uz na svojej strane mali mat’ viac ako 50% starostov. Je tu ale



riziko, Ze ak ich za¢ne obchadzat’ konkurent franciizsky ONDEO a sl’ubi im po 100 tis.
Sk tak to starostovia priklepni ONDEU.

Hasc¢éak zaukoloval v tejto suvislosti aj svojho vel'mi dobrého rodinného znameho, ktory bol 2
roky primator Starej Lubovne, a ktory osobne pozna 70% uvedenych starostov. Téato osoba ale
do terminu rozhodnutia v tendri nestihne obehntt’ vietkych starostov.

Has¢ak ma ohl’adom vysledkov tendra uz dohodu aj s primatorom Popradu Antonom
Dankom (pravdepodobne uplatok) - Poprad je najvicSim akcionarom Podtatranske;j
vodarenskej spolocnosti, a.s.

Bubenikova dala zo stretnuti starostov urobit’ aj prezenéné listiny, ktorymi by ich v pripade
zmeny postoja na valnom zhromazdeni 12.5.2006 mohli zatlacit’ do kuta (,,Na stretnuti ZMOS
nemali namietky a teraz maju‘).

Pozn. spracovatel'a: Problémy okolo tendra na Podtatranskl vodarenskt prevadzkovu
spolo¢nost’, a.s. boli aj medializované. Bubenikova povazuje za problematicku ucast’
zastupcov FNM na valnom zhromaZzdeni Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s.12.5.2006
(FNM vlastni stale cca 15% akcii, ktoré este nepreviedol na obce). FNM stéle vlastni uvedeny
balik len na zaklade toho, Ze nedodrZal uznesenie vlady SR a nestihol vSetky akcie previest’
na obce (prevody sa tahaju 2 roky - medializované). Zastupcovia dotknutych obci by to mohli
chépat’ ako cieleny postup zo strany FNM a v stvislosti s hlasovanim na valnom zhromazdeni
by sa to mohlo obratit’ proti zdujmom Hasc¢aka a Bubenikovej v Podtatranskej vodarenskej
spolo¢nosti, a.s. Musia dosiahnut’ taky stav, ze za predaj prevadzkovej spolo¢nosti uréenému
investorovi zahlasuju primatori a starostovia sami.

Bubenikova preto Has¢akovi navrhuje, ze v stredu 10.5.2006 da na schvalenie do Vykonného
vyboru FNM BN material, v ktorom navrhne aby sa zastupcovia FNM nezuicastnili valného
zhromazdenia Podtatranskej vodarenskej spoloc¢nosti, a.s. Hasc¢ak suhlasi.

Bubenikova ako d’alsi problém uvadza svoju funkciu predsedu dozornej rady Podtatranske;j
vodarenskej spolo¢nosti, a.s. (od roku 2004 ked’ mal FNM eSte majoritu). Na valnom
zhromazdeni 12.5.2006 bude vzhl'adom na zmeny v Strukture akcionarov (vicsina akcii
prevedenych na obce) z tejto funkcie odvolana.

Za predsedu dozornej rady ma byt’ zvoleny primator Popradu Anton Danko a dozorna
rada sa ma rozSirit’ na 23 ¢lenov.

Bubenikova hovori, ze ju predstavenstvo Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s.
poprosilo, aby na valné zhromazdenie 12.5.2006 prisla, pretoze sa obavaju, ze ich
primatori a starostovia na valnom zhromazdeni odvolaj.

Bubenikova ma ale 12.5.2006 aj valné zhromazdenie Burzy cennych papierov, kde jej Ivan
(pravdepodobne Miklos) povedal, Ze tam ma ist’ kvoli obhajobe ich projektu. Preberajt stale
hlasovanie na valnom zhromazdeni. Has¢ak si nie je isty podporou nim presadzovaného
investora jednotlivymi primatormi. Ha§¢ak napriek tomu, Ze ma s primatorom Popradu
Dankom dohodu mu moc neveri (..je to debil nespol’ahlivy*).

Podl'a Hascaka je vo vSeobecnosti najvacsi problém akvizicii vodarenskych spolo¢nosti
skutocnost’, Ze to PENTA nemdze robit’ priamo, ale musi konat’ cez tretie osoby (Svigar -




predseda predstavenstva V.0.D.S., a.s. KoSice a pod ), ktor¢ st v uvedenych projektoch
PENTOU financ¢ne zainteresované a ktoré maju z tohto dévodu ,,Ruzové okuliare®.

Hasc¢ék si preto nemdze byt isty vysledkom hlasovania na valnom zhromazdeni Podtatranske;j
vodarenskej spolo¢nosti. Bubenikova vysvetl'uje technické zalezitosti okolo valného
zhromazdenia a zmien v dozornej rade. Bubenikové hovori, Ze sa da zvolit’ ako ¢len dozornej
rady, resp. tam posle nejakého svojho ¢loveka. Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti,
a.s.

Bubenikova prechadza k Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. - WS (zakladné
imanie

7,348 mld. Sk) kde maju pripraveny podobny scenar ako v pripade Stredoslovenskej a
Podtatranskej vodarenskej spolocnosti. V sucasnosti tam prebieha vyber auditora na forenzny
audit (3 zadujemcovia).

Bubenikova tlaci tohto kadehaka (pravdepodobne predseda dozornej rady Vychodoslovenske;j
vodarenskej spolo¢nosti, a.s. za FNM Ing. Anton Brath - riaditel’ sekcie préva, kontroly a
staznosti FNM), ze auditora musi dozorna rada schvalit’ do 6. (pravdepodobne juna) kedy
bude vo Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti valné zhromaZdenie. Auditorom sa ma
stat’ firma ¢o sidli v Carltone (Bubenikova si nevie spomentt’ na meno). Bubenikova a
Has¢ak budi mat’ pristup k vysledkom uvedeného auditu a budi ho mdct’ ovplyvnit’ (daji tam
2 svojich auditorov).

Bubenikova hovori, ze ako problém sa jej javi, Ze hned’ ako zacala ziskavat’ informacie okolo
Vychodoslovenskej vodarenskej tak Vladimil Podstransky (financmajster SMK) volal
Stanislavovi Hrehovi (predseda predstavenstva Vychodoslovenskej vodéarenskej spolo¢nosti),
ze Bubenikova im tam zac¢ina ,,nurat’*.

Na ¢innost’ Bubenikovej vo WS sa predsedu dozornej rady WS Antona Bratha pytal aj Daniel
Végh (predseda vykonného vyboru FNM za SMK).

Végh chcel od Bratha vSetky podklady ¢o Brath a Bubenikové rieSia vo Vychodoslovenskej
vodarenskej. Végh to zdovodnil, Ze uvedené podklady poZaduje Ministerstvo financii
(Podstransky). Z uvedeného sa javi, Ze na predaj prevadzkovej ¢innosti Vychoslovenskej
vodarenskej spolocnosti mé najvicsi zaujem SMK, ktord vnima Bubenikovli a PENTU ako
nezelanu konkurenciu.

Bubenikova navrhuje moznost’ podsunut’ redaktorke STV, ktora sa zaobera Podtatranskou
vodarenskou spolo¢nostou (vid’ relacia Reportéri na STV1 ,,Nendpadny Skandal*) informacie
zo zisteni vo Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, ¢o by mohlo odvratit’ pozornost’ od
Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti. Has¢ak sthlasi. Hovori, Ze PENTA ma o Podtatransku
vodarensku spolo¢nost’ eminentny zaujem, pretoze by v spojeni so Stredoslovenskou
vodarenskou spolo¢nost’ou priniesla synergicky efekt.

Vychodoslovensku vodarensku spolo¢nost’ uvidia ako sa to vyvinie. Bratislavska vodarenska
sa neda ziskat’ a ostatné vodarenské spolo¢nosti si pre Has¢aka nezaujimavé.
Slovenské informacna sluzba



http://aktualne.atlas.sk/v-kauze-gorila-pribudnu-trestne-stihania-pojde-sa-po-konkretnych-
pripadoch/dnes/kauzy/

V kauze Gorila pribudnu trestné stihania,
pojde sa po konkrétnych pripadoch

21.11.2012 TASR

BRATISLAVA - Kauza Gorila sa rozsiri o nové trestné stihania. Informovala o tom televizia

TA3 s tym, Ze jej to potvrdila hovorkyiia Uradu $pecialnej prokuratiry Andrea Predajiiova.
Policia sa tak zameria uz na konkrétne pripady z kauzy Gorila, ¢o podl'a televizie moze

priniest’ nové obvinenia.
Kauza Gorila sa rozsiri o nové trestné stihania. Zdroj: SITA/Diana Cerndkova

"Na zaklade vysledkov doterajSieho vysetrovania sa dospelo k zaveru, Ze je potrebné vo veci
vydat’ nové uznesenia o zacati trestného stihania na skutky, ktoré pdvodné uznesenie
neobsahovalo," povedala TA3 Predajiiova.

Doteraz platilo, ze v januari na Gorilu nasadili Specializovany policajny tim a vysetrovatel’
vtedy zacal trestné stihanie pre zlo¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej
skupiny. TA3 informuje, Ze uz toto vSeobecné uznesenie nestaci a vysetrovanie sa bude
orientovat’ na konkrétne pripady, ktoré opisuje Gorila.

"Z vysetrovania vyplynuli nové skuto¢nosti, na zaklade ktorych vySetrovatelia pravdepodobne
rozsiria trestné stihania o nové skutky. Malo by sa jednat’ o podozrenia zo spachania trestnych
¢inov korupcie," povedal televizii policajny prezident Tibor Gaspar.TA3 pripomina, ze
vySetrovanie zatial’ nové obvinenia neprinieslo a vypovedat’ udajne neboli Anna Bubenikova
a Jirko Malcharek. V kauze doteraz vypovedalo uz vyse 50 l'udi.
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Vsetky obvinenia st absurdné

Podrobny priebeh transformacie
Podtatranskej vodirenskej spoloé-
nosti (PVS), a. 5., a problematika
vstupu strategického partnera do
vodarenskej spoloénosti, teda oficia-
Ine kroky, ktoré sprevadzali vstup
franciizskej spoloénosti Veolia Wa-
ter ako strategického partnera do
Podtatranskej voddrenskej prevadz-
kovej spolocnosti (PVPS) zabrali
vacsinu casu tladovej besedy; ktora
sa uskutoénila minuld stredu v ho-
teli Poprad.

Tlatovit besedu zvolala PVS v si-
vislosti s dokumentom Gorila zve-
réjnenom na internete a nasledne
tidaje zo spisu zverejnili aj niektoré
celoslovenské média. Zastupcovia
Penty a Fondu naredného majetku
mali vraj konat v ;rospech Veolie.
Okrem iného sa v dokumente hovo-
ri, Ze akcionarom bol vraj predloZe-
ny vopred pripraveny scendr a takto
malo byt ovplyvmené ich rozhodnu-
tie. Dokonca sa spominali i dplatky
pre starostoy, akguaiﬁ hlasovat pre
vstup strategického partnera a tiek
sa tam hovori o tom, Ze zastupca
Penty ma ohladom vysledkov ten-

Dokonéenie zo str. 1

dra dohodu s najvadsim akciond-
rom PVS.

Ing. Vladimir Pastorek, generdlny
riaditel PVS, Jin Mikolaj, podpred-
seda predstavenstva, Michal Sykora,
tlen predstavenstva a Ing. Jolana
Handzudovd, flenka predstavenstva
PVS boli ti, ktori sa snaZili ozrejmif
priebeh zmien a transformaciu PVS
v stivislosti s informidciami o tdaj-
nom ovplyviiovani pri procese
transformicie a vstupe strategické-
ho investora, ktoré sa objavili v spi-
se Gorila. Vietky obvinenia éleno-
via predstavenstva popreli a vyhld-
sili ich za absurdné. , Nis nikto ne-
ovplywrioval, a kto toto tvrdi, si robi
na ndf ucet politiku pred volbarmi,
to je hra, je to maximalny nezmysel,
Ze nds niekto do tohto zatiahol.” vy-
hldsil generalny riaditel Ing, V. Pas-
torek. Podla jeho slov PVS nikom
ni& nepredal]'a. .My sme neprivati-
zovali a nepredali ani jediny meter
potrubia. Vietko je majetkom PVS.
Veolia PVPS ma na majetok v nij-
me, za ktory riadne plati,” zdorazmil
Ing: V. Pastorek.

Pokracovanie na str. 2

Vietky obvinenia s absurdné

a Ing. Zibura, starostovia M.

Na otdzku, kolko per-
cent akcii maja v PVS len
mestd z regionov (Poprad,
Kezmarok, Levaca, Spisska
Nowvid Ves, Gelnica a Stara Lu-
boviia), pre ktoré PVS dodiva
vodu, spomenuli len mesto
Poprad, ktoré je s 15% naj-
viaciim akciondrom spoloc-
nosti. Na vyiku viastnickych
podielov ostatnych miest si
nevedeli spomentit.

Ako pripomenul Mi-
chal Sykora, starosta Strby,
ovplyviiovat predstavitelov
samospravy nebolo treba,
pretoie vietci boli presved-
ceni, ze konaju spravne; aby
urychlili rozvoj, na ktory sa-
mosprava a ani PVS nemala
peniaze.

Pre doplnenie uvedieme,
#e vo vyberovej komisii boli
traja zastupcovia PVS - Ing.
Pastorek, Ing. HandzuSova

Sykora (Strba), J. Mikolaj
{Novd Lesnd), Ing. M. Fecko
(Svit), Ing. arch. B, Ivan (Po-
prad) a Ing. A. Fedorova (Sg.
MNova Ves) a za Fond narod-
né¢ho majetku (FNM) Anna
Bubenikova. Vietci clenovia
jednomyselne na zaklade po-
nik za strategického partne-
ra navrhli spolo¢nost Vealia.
Konecné rozhodnutie prijali
starostovia a primatori obci
a miest, ktori v tomto obdobi
vlastnili priblizne 87 % akif,
na vlanom zhromazdeni. Ako
bolo ozrejmené, prave nomi-
nantka FNM sa valnych zhro-
mazdeni neziidastiiovala.

Predseda dozornej rady
PVS Ing. Anton Danko,
primdtor mesta Poprad,
ktoré je najvicsim akciond-
rom PVS sa tlacovej besedy
neztcastnil.

JUDr. Darina Svabyova,

vediica oddelenia vieobec-
nej a ndsilnej kriminality
trestného odboru Gene-
rilnej prokuratiry SR nas
informovala, ie ,dfa 17.
2.2012 bolo trestnému od-
boru Generdlnej prokura-
tiry SR dorulené trestné
oznamenie Ing. Antona
Danka zo 14. 2. 2012 pre

predin ohovdrania podla
§ 373 Tr. zik. a krivého ob-
vinenia podla § 345 Tr. zdk.
na dennik Hospodarske no-
viny a TA3 v suvislosti s ich
informovanim o prepojeni

Ing. Antona Danka s finané-
nou skudpinuu Penta {kauza
»Gorila®).

(re$)
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Oddiel: Sa Vlozka c¢islo: 10263/P
Obchodné meno:  podtatranska vodarenska spoloénost’, a.s. (od: 30.04.2003)
Sidlo: Hrani¢na 662/17 (od: 30.04.2003)
Poprad 058 89
ICO: 36 485 250 (od: 30.04.2003)
Den zapisu: 01.05.2003 (od: 30.04.2003)
Pravna forma: Akciova spolo¢nost’ (od: 30.04.2003)
Predmet ¢innosti:  yykonava priameho investora vystavby (od: 30.04.2003)

zdravotne-vodohospodarskych stavieb a ostatne;j
podnikovej investi¢nej vystavby v zmysle
predpisov o investic¢nej vystavbe zdravotne-
vodohospodarskych stavieb v rozsahu
stanovenom osobitnym opravnenim, zabezpecuje
pripravu a projektovu dokumentéciu pre
zdravotne-vodohospodarske stavby, opravy a
udrzbu zékladnych prostriedkov

vykonava d’al§ie nadvdzujlce a pomocné (od: 30.04.2003)
¢innosti podniku, servisné a opravarenské prace

a technologické montéaze, technické revizie

vyhradenych technickych zariadeni pre potreby

podniku, pripadne i pre iné organizacie;

vykonéva ¢innost’ suvisiacu s prevadzkou

dopravnych a mechaniza¢nych prostriedkov;

zabezpecuje obhospodarovanie bytového,

nebytového fondu a rekreaénych zariadeni

podniku

zabezpecuje systematické vyuzivanie vysledkov  (od: 30.04.2003)
vedy a techniky na zvySovanie technickej a

technologickej irovne vodohospodarskych

procesov vratane odbornej pripravy pracovnikov,

zabezpecuje technicky rozvoj a vyvojové ulohy s



tym suvisiace pre potreby podniku, pripadne i
pre iné organizacie

zabezpecuje planovaciu, finan¢nd, Gctovnl a
mzdovu agendu spojent s riadenim hospodarske;j
¢innosti podniku; vykonava kontrolnt ¢innost’

projektovanie, sledovanie, riadenie, vykonavanie
a vyhodnocovanie uloh hydrogeologického
prieskumu

vyroba tepla, vyroba elektriny, rozvod elektriny,
rozvod tepla

nakladanie s odpadom: odvadzanie odpadovych
vdd verejnou kanalizaciou a odvoz odpadov zo
septikov a zimp cistenie odpadovych vod
spracovanie a skladovanie stabilizovaného kalu
na Cistiariach odpadovych vod a jeho vyvoz
prevoz ockovacieho kalu pri zapracovani novych
Cistiarni odpadovych vod skladovanie kalu z
upravy vody odvoz spotrebovanych olejov a
kyselin vykupcom

vykonéava vyber pracovnikov na prislusné
pracovné pozicie, zabezpecuje starostlivost’ o
zamestnancov a zvySovanie odborne;j
kvalifikacie zamestnancov

prevadzkovanie verejnych vodovodov L.
kategorie

prevadzkovanie verejnych kanalizacii L.
kategorie

sprostredkovanie obchodu a sluzieb v rozsahu
volnych Zivnosti

vel'koobchod v rozsahu vol'nych zivnosti
maloobchod v rozsahu vol'nych Zivnosti
nepravidelnd neverejna cestnd osobné doprava
reklamnd, inzertna a propagacné ¢innost’

prendjom hnute'ného majetku v rozsahu vol'nych
zivnosti

prendjom nehnutelnosti s poskytovanim aj inych
ako zékladnych sluzieb spojenych s prendjmom

¢innost’ uctovnych, organizacnych a
ekonomickych poradcov

uskuto¢niovanie stavieb a ich zmien

uskutoc¢novanie jednoduchych stavieb, drobnych
stavieb a ich zmien

vykon ¢innosti stavbyvediceho; inzinierske
stavby - vodohospodarske stavby

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:
(od:
(od:

(od:
(od:
(od:
(od:
(od:

30.04.2003)

30.04.2003)

30.04.2003)

30.04.2003)

30.04.2003)

30.09.2004)
30.09.2004)
30.09.2004)

30.09.2004)
30.09.2004)
30.09.2004)
30.09.2004)
30.09.2004)

:30.09.2004)
:30.09.2004)

:30.09.2004)
:30.09.2004)

:30.09.2004)



Statutarny organ:

Konanie menom
spolo¢nosti:

Zakladné imanie:

Akcie:

/hydromeliora¢né stavby/, potrubné a iné liniové

stavby

vykon ¢innosti stavebného dozoru; inZinierske

stavby - vodohospodarske stavby

/hydromelioraéné stavby/, potrubné a iné liniové

stavby

verejné obstaravanie

predstavenstvo

Ing. Jolana HandzuSova - ¢len
L. Svobodu 2604/49

Poprad 058 01

Vznik funkcie: 01.05.2003

Ing. Daniel Marhevka - ¢len
Sv. Anny 333/34

Podolinec 065 03

Vznik funkcie: 12.05.2006

Jan Mikolaj - podpredseda
M.R Stefnika 138
Nova Lesna 059 86
Vznik funkcie: 12.05.2006

Ing. Vladimir Pastorek - predseda
Krompecherova 9

Poprad 058 01

Vznik funkcie: 01.05.2003

Michal Sykora - ¢len

SNP 335

Strba 059 38

Vznik funkcie: 01.05.2003

Ing. Ladislav Sterbinsky - ¢len
Starova 768/32

Spisské Vlachy 053 61

Vznik funkcie: 12.05.2006

Konat’ v mene spolocnosti je opravneny kazdy
¢len predstavenstva. Vo vSetkych veciach v
mene spolo¢nosti si opravneni podpisovat’ vSetci
Clenovia predstavenstva, priCom v mene
spolo¢nosti podpisuji najmenej dvaja ¢lenovia
predstavenstva. Podpisovanie sa vykona tak, ze k
obchodnému menu spolo¢nosti, menam a
funkcidm v predstavenstve podpisujuci pripoja

svoj podpis.

53976 200,01 EUR Rozsah splatenia: 53 976

200,01 EUR
Pocet: 1626279

(od: 30.09.2004)

(od: 30.09.2004)

(od: 30.04.2003)
(od: 10.11.2004)

(od: 13.06.2006)

(od: 13.06.2006)

(od: 10.11.2004)

(od: 10.11.2004)

(od: 13.06.2006)

(od: 30.04.2003)

(od: 11.02.2009)

(od: 11.02.2009)



Akcionar:

Dozorné rada:

Druh: kmenové

Podoba: zaknihované

Forma: akcie na meno
Menovita hodnota: 33,19 EUR

Fond narodného majetku Slovenskej republiky
Drienova 27
Bratislava

Ing. Anton Danko - predseda
Kuzményho 5000/1

Poprad 058 01

Vznik funkcie: 12.05.2006

PhDr. Jozef Dufala - ¢len
Mierova 76

Stara Cubovia 064 01
Vznik funkcie: 12.05.2006

Stanislav Kubasky - ¢len
14

Nizna Suniava 059 39
Vznik funkcie: 12.05.2006

Ing. Jan Mokos - ¢len
Tatranské Zruby 1

Vysoké Tatry 062 01
Vznik funkcie: 12.05.2006

Anna Nemcikova - ¢len
Dubova 959/6

Gelnica 056 01

Vznik funkcie: 12.05.2006

Ing. Igor Sajtlava - &len
Garbiarska 1405/18
Kezmarok 060 01

Vznik funkcie: 12.05.2006

Ing. Michal Kotrady - ¢len
Tomasovska 1324/47
Smizany 053 11

Vznik funkcie: 12.05.2006

Mgr. Jan Volny

Muranska 44

Spisska Nova Ves 052 01
Vznik funkcie: 21.02.2007

Ing. Miroslav Vilkovsky
J. Francisciho 43

Levoca 054 01

Vznik funkcie: 21.02.2007

PaedDr. Rudolf Abraham
Kpt. Nalepku 140/99

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

(od:

30.04.2003)

13.06.20006)

13.06.2006)

13.06.2006)

13.06.20006)

13.06.20006)

13.06.2006)

13.06.2006)

13.03.2007)

13.03.2007)

17.02.2011)



Dalsie pravne
skuto¢nosti:

Datum
aktualizacie
udajov:

Datum vypisu:

Svit 059 21
Vznik funkcie; 18.01.2011

PaedDr. Michal Biganic (od: 17.02.2011)

Lipova 15
Stara Cuboviia 064 01
Vznik funkcie; 18.01.2011

Ing. Darina Lukéafové (od: 17.02.2011)

Drieniova 16940/1M
Bratislava - Ruzinov 821 01
Vznik funkcie: 18.01.2011

Spolocnost’ bola zalozené zakladatel'skou (od: 30.04.2003)

listinou vo forme notarskej zapisnice N
107/2003, Nz 25641/2003 zo dina 8.4.2003
spisanou JUDr. Helenou HruSovskou, notarkou
so sidlom v Bratislave podl'a zak.c. 513/91 Zb. v
zneni neskorsich predpisov.

Dodatok €. 1 k stanovam a.s., schvaleny valnym  (od: 08.01.2004)

zhromazdenim dna 3.12.2003.

15.10.2012

16.10.2012

0)

obchodnom registri SR | Navod na pouzivanie ORI | Nasa adresa [

Vyhladavanie podl'a : obchodného mena | identifikaéného Cisla
sidla | spisovej znacky | priezviska a mena osoby

Strankové hodiny na registrovych sudoch
Formulare na podavanie navrhov na zpis do obchodného registra




Danko: Nebol som vo vyberovej komisii

Podla dokumentov o kauze Gorila, vol'ne dostupnych na internete, mal mat’ Has¢ak ohl'adom
vysledkov tendra dohodu s primatorom Popradu Antonom Dankom (nez.). Dokumenty tiez
pripominaju, ze Poprad je najvacsim akcionarom Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti.

Privatizacnym poradcom sa stala spolo¢nost’ T.M.P. Worldwide, ktora stanovila postupnost’
privatiza¢nych krokov a urcila zakladné kritérid pre vyber strategického partnera do PVPS.
Tender riadila vyberova komisia, ktort menovalo predstavenstvo PVS z predstavitel'ov
podtatranskych miest a obci, FNM a samotnych zastupcov PVS.

»Nikdy som nebol ¢lenom predstavenstva PVS a ani ¢lenom vyberovej komisie pri
privatizacii,* rezolutne odmietol Anton Danko spojenie svojho mena s idajnym
ovplyviiovanim privatizacie vodarni.

Citajte viac: http://poprad.korzar.sme.sk/c/6253348/primator-popradu-odmieta-spojenie-s-
kauzou-gorila.html#ixzz29UfBGIlkB




OKRESNE RIADITELESTVO POLICAJNEHO ZBORU
Odbor kriminalnej policie
29. augusta 12, 058 01 POPRAD

Prezidium Policajného zbor
Urad boja proti orgapizovanej kriminalite
Spravodajska jedriotka financnej policie

Bratisla

Vas list f zo diia Nase cislo Vybavuje Poprad
ORPZ-PP-KP1-1628/2012 pplk. Mar. Paval Jati 20, 11. 2012

Vec

Oznamenie o podozreni z pachania trestnej ¢innosti
- zaslanie

V prilohe Vam zasiclam podanie, ktoré bolo zaslané Svetovym zdruzenim byvalych
ceskoslovenskych politickych viiznov so sidlom v Slovenskej republike formou otvoreného
listu predsedovi Prefovského samospravneho kraja a taktiez na vedomie Kancelarii ministra
vnutra SR.

Vvhodnotenim predmetného podania bolo zistené. Ze sa jedna o oznamenie v zmysle §
3 ods. 2 zikona ¢. 101/2010 Z. z. o preukazovani poévodu majetku v zneni neskorSich
predpisov. pri¢com vecne prislusna na vybavenic takéhoto podania je Vasa sucast.

Obsahovo obdobné podanie sme Vase) sicasti zaslali aj dna 11.09.2012.

Priloha: 1/6
Na vedomie: Svetové zdruzenie byvalyveh éeskoslovenskyeh politickyeh viziov
Nam. Sv. Egidia 102714, 058 01 Poprad

Telefon Fax E-maif internet co
0961 89 3610 D961 89 3609 pavel jati@miny sk -

0961 89 3601



TANA
RADEVA

M Jeznej
tyrana manzellﬂ,

I ROCNIK xvI. I €510 15

NAKLADY PRE RODINU

ODVOLANIE
DANKA |

STRANA 3

Voda zdrazela. Kym v Bratislave a Trnave sa cena pohybuje pod jedno
euro za kubik vody, teda tisic litrov, na vychode Slovenska pojde o
1,31 eura za kubicky meter. Priemerna stvorclenna rodina pri rovnakej
spotrebe tento rok zaplati o vyse 10 eur viac. Zrejme si budeme musiet
rozmysliet kolkokrat denne umyvat riad, ¢i prat. ILUSTRAENE FOTO: JAN KROSLAK

SPRAVODAISTVO SPRAVODAISTVO

HLAVNY
HANTDRNI ND

HIIZMANVUN




FrantiSek Bednar, Nam. sv. Egidia 102/14, 058 01 Poprad

Okresné riaditel’stvo PZ
Odbor kriminalnej policie
29. augusta 12

058 01 Poprad

CVS: ORP-976/2-OVK-PP-2012

Poprad 7.1.2013

St’aznost’ proti uzneseniu

V zakonne lehote poddvam st'aznost’ proti uzneseniu vyssie uvedenej spisovej znacky zo dna
27.12. 2012, ktorym vysetrovatel’ odmietol moje ozndmenie podané diia 24. 9. 2012 Uradu
Specialnej prokuratary, ktora ho dia 12.10.2012 odstupila pod. sp. Zn. VII/2 Gn 371/12-4 Krajskej
prokuratare Presov. Nasledne bolo uvedené oznamenie diia 19.11.2012 odovzdané Okresnou
prokuraturou Poprad pod sp. Zn. 1Pn 777/12-3 na d’alSie konanie OR PZ Poprad.

Odmietnutie oznamenia o podozreni zo zneuZivania pravomoci verejného Cinitel'a
potvrdzuje, Ze za sucasného stavu v Slovenskej republike policia nemoZe bez nélezitej podpory
prokuratary adekvatne postupovat’ voci niektorym spolocensky nepostihnuteI'nym prominentnym
verejnym Cinitelom, medzi ktorych patri aj popradsky primator Ing. Anton Danko, ako to potvrdzuje
odmietnutie vSetkych doposial’ podanych trestnych ozndmeni a podnetov voci jeho osobe v suvislosti
s nadobudnutim jeho majetku a vykonom funkcie primatora od roku 2002.

Dodavam, Ze ic¢elom podania vyzvy na odvolanie primatora a d’alSich krokov
Obcianskeho zdruzZenia, ktorého som zastupcom, bolo vyvodenie moralnej a politickej
zodpovednosti primatora voci obéanom Popradu.

Pri sti¢asnom prepojeni politiky s ekonomickym zlo¢inom nie je totiZ mozné dosiahnut’
vyvodenie trestnopravnej zodpovednosti pre zneuZivanie pravomoci verejnych ¢initel'ov
a trestné ¢iny korupcie, ako dokazuje doposial’ nevySetrena kauza Gorila.

Vyzva na odvolanie a vyhlasenie referenda za odvolanie primatora bola z mojej strany aj
uplatnenim préava na slobodu slova, ktora je zaru¢ena medzindrodnymi dohovormi.

Vyslovil som nazor, Ze primator Ing. Anton Danko, ktorého meno sa uvadza v spise SIS
oznaCenom ako Gorila v stvislosti s pravdepodobnym tplatkom pri prenijme Podtatranskej
vodarenskej spolo¢nosti, ktora bola odovzdana do prendjmu zahrani¢nej spolo¢nosti na 30
rokov, je podozrivy zo zneuZitia pravomoci verejného Cinitela a korupcie.

Na jednej strane za stiCasnej politickej situacie, ako potvrdzuje sprava SIS z roku 2012, sa
vSetky tieto pripady pausalne koncia konstatovanim, Ze sa nepodarilo preukazat’ umysel a zabezpecit’
dokazy.

Na druhej strane tymto nie je hodnoverne vyvratené podozrenie zo zneuzivanie pravomoci
verejnych Cinitel'ov a z korupcie, ¢o jednoznacne potvrdzuju nepriame dokazy — neprimerany narast
majetku tychto tzv. verejnych Cinitel'ov — tak, ako je tomu aj v pripade popradského primatora.



Iniciovanie vyzvy na odvolanie primatora bolo preto reakciou na zlyhanie pravneho
systému na Slovensku, ked’ dokonca aj byvaly generalny prokurator JUDr. D. Trnka je v sucasnosti
podozrivy z prepojenia na ¢loveka, ktorého meno je uvedené v tzv. mafianskych zoznamoch,
nehovoriac 0 osobnych kontaktoch predsedu Najvyssicho sidu SR s nedavno z Kosova na
Slovensko vydanym narkobarénom Sadikim.

V kontexte s uvedenym som preto nemal nikdy v umysle podavat’ na primatora trestné
oznamenie, pretoze som to za sucasnej situacie povazoval za zbytocné. Pokial’ nezabezpeci
v uvedenom smere potrebné dokazy policia, ktora ma k tomu vsetky moznosti a kompetencie,
nemoze ich zabezpecit’ obycajné obcianske zdruzenie zastupujuce byvalych politickych viznov.

K podaniu tohto ozndmenia ma ale donutil arogantny pristup a bohorovne bezprecedentny
postup Mesta Poprad pod vedenim sucasného primatora, ktory ma presvedcil, ze ak je primator
a nim riadeni viceprimatori schopni zneuzivat’ svoju pravomoc v takej zdanlivo ,,malej veci*, akou je
vyzva na odvolanie a vyhlasenie referenda, tak potom je zrejmé, Ze s rovnakym presvedcenim
0 svojej nestihatel'nosti postupovali aj v pripadoch pri tzv. velkych ,,nedokazatelnych* veciach,

Vv ktorych padlo podozrenie na sicasného primatora Ing. Danka.

V tomto pripade vSak uZ organom ¢innym v trestnom konani predkladam priame
dokazy potvrdzujice imyselné zneuZivanie pravomoci verejného Cinitel’a (aj ked’ tieto nesuvisia
S podozrenim na zavazné ekonomické kauzy), ktoré usvedéuji primatora Ing. Antona Danka, Ze
svojim konanim naplnil skutkovi podstatu trestného ¢inu zneuZzivania pravomoci verejného
¢initel’a podla § 326 ods. 1 b TZ, pretoZe ako verejny ¢initel’ v imysle sposobit’ inému $§kodu,
prekrocil svoju pravomoc tym, Ze sa podiel’al na neopravnenom a protizikonnom zasahovani
do ¢innosti ob¢ianskych zdruZeni, ¢im porusil aj ustavné pravo na slobodu slova. Oznamenie
bolo dodato¢ne rozsirené aj 0 dévodné podozrenie zo zneuZivania pravomoci verejného Cinitel’a
zasahovanim do ¢innosti policie v pripade neposkytnutia informacii médiam o naleze mrtveho
bezdomovca.

Sotva sa dalo predpokladat’, Ze organy ¢inné v trestnom konani buda vo veci proti
politickému prominentovi za stcasnej situacie postupovat’ inak ako tenden¢ne — so snahou vyhnuat’
sa preskimaniu navrhovanych dokazov a vec odmietnut’ pre obligatdrne nenaplnenie skutkovych
znakov trestného ¢inu a Standardne zauzivanym zdoévodnenim podanie odmietnut’ s uvedenim, ze sa
nepodarilo preukazat’ imysel a predloZené dokazy nie st dostatoénymi. V danom pripade
vySetrovatel’ konstatoval, Ze sa nejedna ani o priestupok alebo iny spravny delikt, a dokonca ani o
disciplinarne previnenie.

Uvedenym Standardnym postupom vsak bolo porusené okrem zakona aj moje pravo na
spravodlivé konanie — rovnost’ zucastnenych stran — nakol’ko oznamenie bolo podané radovym
ob¢anom proti verejnému ¢initel’ovi.

S poukazom na vyssie uvedené davam do pozornosti prokuratiry, ze v danom pripade zo
strany Mesta Poprad preukazatel'ne doslo k zjavnému a umyselnému zasahovaniu do ¢innosti
obcianskych zdruzeni, vV rozpore so zakonom o zdruzovani ob¢anov, k ¢omu je v zakonom
vymedzenych pripadoch opravnené konat’ vylu¢ne len Ministerstvo vnutra SR, a navyse zo strany
viceprimatora a primatora doslo aj k nepravdivej vypovedi.

Naviac, primator Ing. Anton Danko, ako som potvrdil dohodou predlozenou vysetrovatel'ovi,
zruSenim najmu kancelarie PV— ZPKO v Poprade sa dopustil nepriameho natlaku na vedenie tejto
organizacie v Bratislave, aby dosiahol podporu z tstredia pre svojho byvalého ucitela Mgr. Zoltana
Kukulu v diskreditacii mojej osoby. Podotykam, Ze miestna pobo¢ka PV— ZPKO ma tidajne len osem
¢lenov, vratane rodinnych prisluSnikov Mgr. Zoltana Kukulu. Je svedecky dokézatelné clenmi PV —



ZPKO, ktori sa zii€astnili na republikovej rade 5.12.2012, ze v decembri 2012 primator Ing . Anton
Danko ponukol tejto organizacii bezplatne ini kancelariu. Je vysoko pravdepodobné, Ze takto konal
s nakladanim majetku Mesta Poprad svojvol'ne a bez vedomia a stihlasu poslancov, ¢im opatovne
prekracoval svoje pravomoci a zneuzival funkciu verejného Cinitel'a pre svoje osobné ciele.

Vypoved’ viceprimatora Mesta Poprad Ing. Stefana Kubika zo diia 14.2.2012, ktory
pred vySetrovatelom uviedol, Ze na byvali predsedni¢ku Svetového zdruZenia byv. ¢sl.
politickych viziiov (SZCPV) E. Batkorovi nevyvijal Ziadny natlak, aby vydala vyhlasenie pre
tlacova agentiru SITA a TASR, Ze sa SZCPV diStancuje od vyzvy na odstipenie primatora, je
nepravdiva.

Dokaz:
1. Zvukovy zaznam pracovnikov filmarskeho stabu reZiséra Petra Kerekesa zo dna 10.9.2012,
nahrany v Spisskej Novej Vsi na strelnici v suvislosti s natacanim dokumentarneho filmu, kde

mi E. Backorova telefonicky oznamuje, Ze od nej necelé dve hodiny po predlozeni vyzvy na

odstiipenie primdtorovi, Ing. S. Kubik Ziada, aby vydala vyhldsenie pre tlacové agentiiry

0 distancovani sa zdruzenia od vyzvy odoslanej primdtorovi dna 10.9.201;.

2. List E. Backorovej odoslany Ing. Stefanovi Kubikovi zo diia 9. 10. 2012.

Rovnako nepravdiva je vypoved’ primatora Mesta Poprad Ing. Antona Danka, ktory
uviedol, ako sa uvadza v uzneseni, Ze obsah ,,vyzvy“ SZCPV, ktorii podpisal ako predseda
FrantiSek Bedndr, je pre neho urdzlivd a preto podal na FrantiSka Bedndra trestné ozndamenie
a toto jeho terajSie podanie na SVOjU osobu povaZuje za reakciu Na jeho trestné ozndmenie.
Dokaz:

Ozndmenie zo dna 24.9.2012. Z datumu podania oznamenia, ktorym je 24.september 2012 je
dokazatelné, Ze ako prvy som podal trestné oznamenie ja a podanie trestného oznamenia Ing.
Antonom Dankom bolo len ucelovou reakciou na ozndmenie moje. Primdator Ing. Anton Danko podal
na mna trestné oznamenie nie na zaklade vyzvy na jeho odstupenie zo dna 10. 9. 201, ako uvdadza Vo
vypovedi, ale az po tom,ako sa dozvedel, Ze som podal trestné oznamenie Uradu Specidlnej
prokuratury pre podozrenie zo zneuzivanie pravomoci verejného cinitela. N uzneseni sa neuvadza
datum podania trestného ozndmenia, ktoré podal Ing. A. Danko, pricom smerodajny je ddtum
Podania na poste resp. peciatka podatelne.

NestotoZiiujem sa zarovei s nizorom vySetrovatel’a, Ze zo strany primatora Ing .
Antona Danka neslo 0 umyselné spésobenie $§kody, ¢im nie je splnena jedna z podmienok
skutkovej podstaty zneuZivania pravomoci verejného Cinitel’a.

Primator Ing. Anton Danko konal zjavne s imyslom ma spolo¢ensky poskodit’

a diskreditovat’ v oiach verejnosti a podanim tcelového trestného oznamenia na mna za
ohovaranie ma chcel zastrasit’ — tak, ako zastraSuje kazdého, kto nasiel odvahu ho verejne
kritizovat’. Zaroven tym chce dosiahnut’, aby sa nemusel azZ do ukoncenia vySetrovania

a prejednania Zaloby podanej proti mne na sude vyjadrovat’ k podozreniam vo¢i svojej osobe,
ako sa verejne vyjadril v denniku Popradsky Korzar. V decembri 2012 z tohto dovodu obnovil
aj funkciu hovorcu mesta.

Dokaz:
1. Dria 26.11.2012 SZCPV pisomne prediozilo vo veci CVS- ORP 9815/20VK-PP -2012 -
K trestnému oznameniu primdtora Ing. Antona Danka za ohovaranie — podanie vysvetlenia
S viacerymi prilohami, z coho je preukdzatelné, Ze zo strany Ing. A. Danka zjavne islo 0
umysel poskodit povest' mojej 0soby. V prilohdch je aj rozhovor primdtora pre tyzdennik
Podtatransky kuriér, v ktorom som bol v sucinnosti primatora s Mgr. Z. Kukulom
napadnuty, Ze nie som politickym viziiom a oznaceny ako niekolkokrat sudne trestany.



Primator ma obvinil, ze som financovany neidentifikovanymi osobami. Tymito nepravdivymi
a zavddzajucimi tvrdeniami doslo priamo k poskodeniu povesti mojej osoby Vv ociach
verejnosti, ako aj k poskodeniu dobrého mena obcianskeho zdruzenia, ktorého som
zdastupcom.

2. Uvedena diskreditacnd kamparn proti mojej osobe vyvolala medzi verejnostou negativne
reakcie voci mojej osobe. Policii som predloZil jeden z anonymnych listov, ktory mi bol
zaslany aj priamo z Kancelarie primatora. Nepravdivé a nicim nepodlozené tvrdenie
primdtora, ze som financovany ludmi z pozadia, ma md poskodit' v ociach verejnosti a ukdzat
ako cloveka, ktory ma len financné pohnutky a nejde mu o spravodlivost' a dodrziavanie
zdkona. V prilohe predkladam aj dalsi anonym v ktorom som oznaceny ako
citujem... “nastrcena figurka nenazratym korytarov, ktori sa nevedia dockat koryta“...

Dodavam, Ze vySetrovatel’ sa s touto skuto¢nost’ou a existenciou anonymnych listov, ako
potvrdzuje uvedené uznesenie, nevysporiadal.

Rovnako sa vysetrovatel' nevysporiadal so skuto¢nost'ou, Ze predmetné oznamenie bolo dia
22.11.2012 rozsirené o oznamenie pre podozrenie zo spachania precinu ohovarania podla § 373 TZ,
ktoré Okresna prokuratura Poprad dna 5.12.2012 pod sp. Zn. 1Pn 777/12-6 odovzdala na d’alsie
konanie OR PZ Poprad.

Policia nepovazovala za potrebné zaoberat’ sa preverenim IP adresy, z ktorej bolo odoslané
vyhlasenie Mgr. Zoltana Kukulu, v ktorom — ako neopravnena osoba bez mandatu tstredia
v Bratislave — pre tlacové agentary SITA a TASR, ako poc¢itacovo negramotny jedinec uviedol, ze
politicki vdzni sa diStancuji od vyziev na odstupenie a odvolanie primatora v Poprade. Pricom v
predmetnom vyhlaseni uviedol, Ze sa jedna o vyzvy F. Bednara a nie 0 vyzvu politickych véziiov.
Vykonanie tohto dokazu som navrhoval v oznameni zo dia 24.9.2012.

Pri vysluchu som policiu v Poprade, ako potvrdzuje uznesenie, informoval aj o d’alSom
podozreni zo zneuZivania pravomoci verejného ¢initel’a, k ¢omu doslo tym, Ze z podnetu Mesta
Poprad, vedeného primatorom Ing. Antonom Dankom, zamerne nebola médiam postipena
informacia o zasahu policie diia 28.11.2012 v dopoludiiajSich hodinach pri naleze tela mitveho
bezdomovca na schodoch vedPa kancelarie SZCPV.

Z dovodu podozrenia zo zneuZivania pravomoci verejného Cinitel'a zo strany primatora Ing.
Antona Danka, aby sa tdto negativna informacia zatajila pred mikula$skym ohniostrojom, som
poziadal hovorcu Mesta Poprad o poskytnutie informacie o pocte imrti a samovrazdach
bezdomovcov za obdobie poslednych troch mesiacov. Uvedenti odpoved’ pripajam v prilohe. Tymto
postupom bola sposobend Skoda vo forme porusenia prava ob¢anov Popradu, medzi ktorych patrim aj
ja, v zmysle prava na pristup k informaciam.

Kedze policia nalezy mftvych bezdomovcov V kazdom meste na Slovensku oznamuje médidm,
pri¢om v tomto pripade sa tak nestalo, ako mi potvrdili redakcie regionalnych novin, existuje
dovodné podozrenie zo zasahovania do ich ¢innosti neznamym pachatelom v meste Poprad.

V ¢ase po predloZeni vyzvy na odstipenie primatora a vyhlasenie referenda o jeho odvolani
oblianske zdruZenie, ktoré zastupujem, dostalo aj e-mail, v ktorom sme boli upozorneni na
zasahovanie primatora Ing. Antona Danka do ¢innosti policie v suvislosti s inou vecou, ktorej
hodnovernost’ preverujeme. Pokial’ sa to potvrdi, uvedeny pripad neoznamenia nalezu mitveho
bezdomovca potvrdzuje, Ze sa zo strany primatora Mesta Poprad — s najvicSou
pravdepodobnost’ou na podnet samotného primatora Ing. Antona Danka — skuto¢ne zasahuje
do ¢innosti policie.



Policia sa nezaoberala ani preverenim skuto¢nosti, ¢i mohlo dojst k mareniu prebiehajuce;j
peti¢nej akcie z vyhlasenie referenda o odvolani primatora zasahovanim zo strany Mesta Poprad na
podnet primatora do ¢innosti Slovenskej posty, ked’ze podpisové harky peticie za vyhlasenie
referenda o odvolani primatora neboli doru¢ené do Matejoviec a inych ¢asti mesta.

Poukazujem na to, Ze v podobnych pripadoch — v ktorych ide len 0 bezného obc¢ana a nie
0 politického prominenta — VySetrujuci organ vzdy skima, z akého prostredia pochadza osoba, ktora
je podozriva z trestnej ¢innosti,
Sktima tiez, aké dosiahla vzdelanie.
Skuma aj stav registra trestov SR a registra priestupkov na MV.

U Ing. Antona Danka vzhl'adom na dosiahnuté vysokoskolské vzdelanie sa predpoklada vyssi
stupen inteligencie, a teda nemdze byt pochybnosti, Ze menovany je schopny rozoznat’ hranice, kedy
ide uz o konanie v rozpore so zdkonom, a nemenej tak, kedy kona na Skodu tych, ktori mu dali
doveru a moc do rik na spravovanie a hospodarenie s majetkom ob¢anov Popradu.

Tento predpokladany vyssi stupeii inteligencie je eSte podporeny vysokoskolskym vzdelanim. Preto
nie je mozné pristupovat’ k obsahu oznamenia tak, ze Danko nekonal vedome a vedome sa
neobohacoval na tkor obéanov mesta a spoloc¢nosti. V opacnom pripade by bolo potrebné poziadat’
0 znalecky posudok znalca z odboru psycholdgie, zamerany najmé na vysku inteligen¢ného
kvocientu a jeho povahové vlastnosti, ktoré by odhalili motivaciu konania a pravdovravnost’
menovaného nakol’ko je preukazatel'né, Ze primator Ing. Anton Danko v tomto pripade klame a nie je
vylucené, Zze symptdomom moznej poruchy osobnosti je aj chronické klamdarstvo, pripadne pribrat’ aj
znalca z odboru psychiatrie. Navrhované vySetrenia by mohli odhalit’, ¢i proband netrpi nejakou
formou poruchy osobnosti, ktora ukazuje na to, Ze skimana osoba straca zmysel pre realitu

Vv presvedceni, Ze si mdze svojvol'né a bez nasledkov robit’ ¢o chce, pretoze je nedotknutel'na

a zékony pre fu neplatia. (Napr. trpi pocitom velikaSstva.)

Tieto navrhnuté vysetrenia by si¢asne pomohli v kone¢nom dosledku zistit, ¢i je takato osoba
spdsobila pre vykon funkcie verejného Cinitel’a.

Napokon aj meno Ing. A. Danka v spise SIS vedenom ako Gorila jasne dokumentuje, Ze
menovany Sa Vedome zapaja do ¢innosti nezlu€itel'nej s funkciou primatora, Ze nesleduje
prospech ob¢anov, ktori mu dali doveru, ale sleduje ¢isto osobné ciele , ktorych vysledkom ma
byt vidy len vlastné obohatenie — rozmnozZenie vlastného majetku.

Majetok mesta ob¢ania maju pravo pokladat’ za vlastny, a preto maja pravo aj ziadat’, aby im
bolo zverejniované, ako sa s nim hospodari, pretoZe svojimi dafiami prispieva prevaznda vicsina
obyvatel'ov na jeho chod — do rozpo¢tu Mesta Poprad.

Ide o veci verejné, a teda ak organy ¢inné v trestnom konani zaujimaji k oznameniu o
podozreni z trestného ¢inu laxny pristup, zI'ahcujt, ¢i dokonca ospravedlituji konanie primatora
Danka, davaju verejnosti signal, ze st pod jeho vplyvom a nie nezavislym vySetrujicim organom.

Ak sa vySetrovatel’ nezaoberal skimanim vySky majetku primatora a samotny primator
nedokazoval pdvod finan¢nych prostriedkov ani pdvod nadobudnutia majetku , nemdze vysetrujici
organ argumentovat’ tym, Ze skutky primatora Ing. Antona Danka nenapliiaju znaky skutkovej
podstaty trestného ¢inu. VySetrovatel’ sa nesnazil zaobstarat’ podklady preto, aby mohol tvrdenia
V podanom oznédmeni vyhlasovat’ za nedovodné.



Signaly, ktoré niekol’ko rokov prenikaju na verejnost’, by mali byt pre nezavislé organy ¢inné
V trestnom konani dostatocnym podnetom na zacatie vySetrovania veci v jej podstate.

V policajnej praxi existuje mnozstvo pripadov, kedy organy ¢inné v trestnom konani zistuju u
bezného obcana tiez, z Coho tento zije, hoci nie je podozrivy, ani obvineny z trestnej ¢innosti v
ckonomickej sfére, a teda je povinnost'ou organu — ak nie zo zakona , tak minimalne pre ziskanie
podkladov na rozhodnutie postupovat’ takto aj v pripade verejného Cinitel’a a zistit’ vysku jeho
legalnych, resp. priznanych prijmov.

Zivotny §tandard primatora Ing. Antona Danka , ktorym sa prezentuje na verejnosti, totiz
presahuje vySku jeho legalnych prijmov, ¢o je zjavné uz na prvy pohl’ad kazdému obcanovi
mesta, ktory sa ¢o i len okrajovo zaujima o veci suvisiace so spravovanim Popradu.

Na zéklade uvedenych dovodov — porusSenia prava na spravodlivé konanie a rovnosti pred
zakonom — Ziadam 0 zruSenie uznesenia 0 odmietnuti oznamenia a opatovné presetrenie mojho
podania, vratane doplnenia o nové skutoc¢nosti, zabezpetenim a vykonanim mnou navrhovanych
dokazov.

Prilohy:
1. list podpredsedni¢ky SZCPV E. Backorovej viceprimatorovi Ing. S. Kubikovi z 9.10.12

2. anonymné listy
3. 0znamenie hovorcu Mesta Poprad

FrantiSek Bednar



Okresné riaditel’stvo PZ
odbor kriminalnej policie

i ' 2. oddelenie vSeobecnej kriminality
eI RE 29. augusta 12, 058 01 POPRAD
CVS:ORP-976/2-OVK-PP-2012 Poprad dna 14. 01. 2013

UZNESENIE

Podl'a § 190 ods. 1 Trestného poriadku vyhovujem staznosti oznamovatel'a
FrantiSka Bedndra, nar. 15.02.1957, trvale bytom Poprad, Namestie Sv. Egidia ¢. 102/14
proti uzneseniu vySetrovatela PZ zo dna 27.12.2012 pod CVS:0ORP-976/2-OVK-PP-2012,

ktorym bolo rozhodnuté o odmietnuti veci podl'a § 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku.

Oznamovatel v zdkonnej lehote podal st'aznost” proti predmetnému uzneseniu, kde na
zdklade tejto boli zistené nové skuto¢nosti aje potrebné v trestnom konani pokracovat
a doplnit’ dokazovanie a preto napadnuté uznesenie rusim v celom rozsahu.

ODOVODNENIE

-Na zéklade vykonaného predpripravného konania-vo veci azadokumentovanej
dokaznej situacie bolo trestné oznamenie oznamovatel'a FrantiSska Bednéra, nar. 15.02.1957.
trvale bytom Poprad, Namestie Sv. Egidia ¢. 102/14 odmietnuté podla § 197 ods. 1 pism. d/
Trestného poriadku.

Oznamovatel FrantiSek Bednar, v zakonnej lehote podal staznost’ proti predmetnému
uzneseniu. kde na zdklade tejto boli zistené nové skuto€nosti a je potrebné v trestnom konani
doplnit’ dokazovanie a nasledne rozhodnut'.

Na zaklade vyssie uvedeného som podla § 190 ods. 1 Trestného poriadku vyhovel
staznosti oznamovatel'ky a napadnuté uznesenie o odmietnuti veci podla § 197 ods. 1 pism.
d/ Trestného poriadku rusim v celom rozsahu.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staZnost, ktora je mozné podat
u vydetrovatela PZ do 3 dni od ozndmenia uznesenid; staZznost' nema odkladny

ucinok. oditerg, 4

: Vygetrovatel PZ
= kpt. Mgr. FrantiSek Gondkovsky



